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USNESENI . o . .

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senité slozeném z piedsedy senitu JUDr. Jiftho Demla
a soudkyn Mgr. Hany Slahatové a Mgr. Michaely Zapletalové ve véci

nezletilych: Sarah Sumegov4, narozend dne 15. 9. 2012
bytem Habrova 396, 739 61 Tfinec - Dolni Lidtna

Tom Sumega, narozeny dne 28. 7. 2014
bytem Habrova 396, 739 61 Ttinec - Dolni Li$tna

zastoupenych opatrovnikem statutarnim méstem T¥inec
sidlem Jablunkovska 160, Staré Mésto, 739 61 Tfinec 1

dét rodic: Marcela Sumegova, DiS., narozena dne 16. 8. 1985
bytem Halenkov ev. & 31, 756 03 Halenkov

Luka$ Sumega, narozeny dne 2. 3. 1984

bytem Habrovi 396, 739 61 Tiinec - Dolni Li$tna
zastoupeny advokatem Mgr. Davidem Troszokem
sidlem Husova 401, 739 61 Ttinec

o piedbéZné opatfeni, zakaz styku
k odvolani matky proti usneseni Okresntho soudu ve Vsetiné ze dne 18. 9. 2023, & J-
0P 15/2023-597

takto:

I.  Odvolani se odmita.

II.  Zadny z ucastnikd nema pravo na ndhradu nakladd odvolactho fizeni.

Oddavodnéni:

- Usnesenim okresniho soudu byl matce Marcele Sumegové zakazin styk s nezletilymi détmi Sarah
a Tomem Sumegovymi, vCetné kontaktu jakymkoliv zptsobem. Soud soucasné jmenoval
nezletilym détem opatrovnika statutirni mésto Ttinec, se sidlem Jablunkovska 160, Staré Mésto,
739 61 Tiinec 1, k zastupovini v fizeni o pfedbéiné opatfeni a o zikaz styku.

- Proti tomuto rozhodnuti podala matka véasné odvolani (sméfované do jeho casti, tykajici se
zakazu styku s nezletilymi détmi Sarah a Tomem). Namitala, %e s piedbéinym opatienim
nesouhlasi.

. Timto odvolanim se v8ak jiz nyni vécné zabyvat nelze.

- Jak vyplyvi z obsahu spisového materidlu, napadené rozhodnuti (jim? bylo na zakladé ust. § 102
odst. 1 o. s. f. tozhodnuto o navthu otce na vydani piedbézného opatieni na zikaz styku matky
s nezletilymi détmi Sarah a Tomem) bylo vydino v fizeni ve véci o zikaz styku matky
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s nezletilymi, zahdjen¢ho nivthem otce, doslym soudu dne 11. 9. 2023, v ném? bylo v mezidobi
od vydani napadeného rozhodnuti jiz meritorné rozhodnuto (rozsudkem okresntho soudu ze dne
7. 11. 2023, ¢. j. 0 P 15/2023-773, jimz byl zakizin styk nezletilych Toma a Sarah s matkou
s vjjimkou pisemného kontaktu v podobé dopisu nebo e-mailu pro nezletilé déti zaslaného
matkou jednou za tyden k rukiam otce, piipadné dopisu ¢i e-mailu ze strany déti zaslaného jednou
tydné prostfednictvim otce, pfiemz zaroven byla vyslovena pfedbéini vykonatelnost tohoto
rozsudku); pisemné vyhotoveni tohoto rozhodnuti bylo otci a opatrovniku doruceno dne
27. 11. 2023, matce dne 1. 12. 2023).

Podle ust. § 77 odst. 1 pism. c) o. s. f. pfedbéZné opatfeni zanikne, jestlize bylo navrhu ve véci
samé vyhoveéno a uplynulo 15 dni od vykonatelnosti rozhodnuti o véci.

Podle ust. § 220a odst. 1 o. s. f. odmitne-li odvolaci soud odvolani z divodu, Ze napadené
usneseni o pfedbézném opatfeni pozbylo ucinkd, zaniklo nebo bylo zru$eno podle § 77 odst. 2,
soucasné urci, ze bylo neziakonné, byl-li by jinak dan dévod pro jeho ztuseni.

V daném piipadé bylo tedy napadené usneseni (jimz bylo rozhodnuto o pfedbézném opatieni
na zakladé ust. § 102 odst. 1 o. s. ) vydino v ramci fizeni o zdkaz styku matky s nezletilymi
détmi Sarah a Tomem, ve kterém vsak jiz bylo ze strany okresniho soudu meritorné rozhodnuto
(tak, Ze navrhu otce na zakaz styku bylo vyhovéno, pficemz soud zaroven vyslovil pfedbéznou
vykonatelnost tohoto rozsudku).

Za situace, kdy shora uvedené meritorni rozhodnuti bylo vSem tcastnikiim fizeni doruceno
(a stalo se tak vykonatelnym) dne 1. 12. 2023, nutno konstatovat, Ze ke dni rozhodovaci ¢innosti
krajského soudu napadené pfedbéiné opatfeni ve smyslu vyse citovaného ust. § 77 odst. 1
pism. ¢) jiz zaniklo (kdyz bylo navthu ve véci samé vyhovéno a uplynula doba 15 dni
od vykonatelnosti rozhodnuti o véci).

S ohledem na shora uvedené krajskému soudu nezbylo, nez odvolani matky ve smyslu ust. § 220a
odst. 1 o. s. f. odmitnout (kdyz soucasné zadné diivody pro urceni nezdkonnosti prvostupfiového
usneseni neshledal).

Vyrok o nihradé nikladii odvolaciho fizeni se opird o ust. § 224 odst. 1 o. s. f. ve spojitosti
s ust. § 23 véta prva z. f. s., kdyz zde nebyly shledany ani néjaké vyjimecéné okolnosti piipadu,
které by pfiznani nahrady nakladd fizeni odiivodnovaly.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.

Ostrava 18. prosince 2023

JUDrx. Jifi Demel
pfedseda senatu

Pro nepfitomnost pifedsedy senatu
podle § 158 odst. 1 o. s. f.
podepsala Mgr. Michaela Zapletalova v. 1.
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